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PODKARPACKI WOJEWODZKI
KONSERWATOR ZABYTKOW
Rz-IRN.5152.358.2018.KJ Rzeszoéw, dn. 25.10.2018 r.

Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow
— z siedzibg w Przemysiu
elegatura w Rzeszowil
35-064 Rzeszéw, ul. Mickiewicza ‘7:D E C Y Z J A Nr 377/ 18
tel./fax 17 853-94-61, 17 853-94-62

NIP: 795-20-71-175
Na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 1 c, art. 7 pkt 1, art. 89 pkt 2, art. 92 ust. 6, art. 93 ust.

1 oraz art. 36 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece
nad zabytkami (j.t. Dz.U. z 2017 r. poz. 2187), Upowaznienia z dnia 01.07.2016 r. Pod-
karpackiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw w Przemys$lu oraz § 41 § 13 Rozpo-
rzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 2 sierpnia 2018 r. w sprawie
prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich i badan konserwatorskich
przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow albo na Liste Skarbow Dziedzictwa oraz
robot budowlanych, badan architektonicznych i innych dzialan przy zabytku wpisanym
do rejestru zabytkow, a takze badan archeologicznych i poszukiwan zabytkow (Dz.U.
z 2018 r. poz. 1609), a takze art. 104 Kodeksu postepowania administracyjnego, po roz-
patrzeniu wniosku Dyrektora Teatru im. W. Siemaszkowej w Rzeszowie z dnia
16.10.2018 r. w sprawie wydania pozwolenia konserwatorskiego na prowadzenie prac
w zakresie inwestycji pn. ,Przebudowa okna portalowego Teatru im. Wandy Siemaszko-
wej w Rzeszowie” przy ul. Sokota 7-9 (dziatka nr ewid. 838, obr. 207)

(wpis do rejestru zabytk6éw woj. rzeszowskiego decyzja A-1236 z dnia 13.06.1991 r. prze-
pisana do nowej ksiegi rejestru pod nr A-549 zgodnie z informacja urzedowa.z dnia
07.04.2011r.)

Pozwalam

Teatrowi im. W. Siemaszkowej w Rzeszowie na wykonanie prac w zakresie inwestycji
pn. ,Przebudowa okna portalowego Teatru im. W. Siemaszkowej” przy ul. Sokola 9
w Rzeszowie” (dzialka nr ewid. 838, obr. 207 KW nr RZ1Z/00192136/0 w Sadzie Rejo-
nowym w Rzeszowie) — wg projektu budowlanego nr 181.1/2018 opracowanego przez
zespol projektantow: arch. Andrzej Kaczmarczyk, inz. Tomasz lzycki, inz. Leszek Chmie-
lewski, inz. Krystyna Stanclik oraz inz. Malgorzata Bober (pazdziernik 2018 r.)

przy spelnieniu nastepujacych warunkéw:

1. Wszelkie odstepstwa w trakcie realizacji prac od zatwierdzonego zakresu robot kazdo-
razowo wymagaja uzgodnienia w szczegdlnosci w przypadku nowoodkrytych w toku pro-
wadzonych prac okolicznosci, ktore nalezy zglasza¢ stuzbie konserwatorskiej i na biezaco
rozstrzyga¢ w ramach nadzoru konserwatorskiego;

2. Postepowanie w sprawie wydanego pozwolenia moze zostac wznowione, a nastepnie
pozwolenie moze zostac cofniete lub zmienione na podstawie art. 47 ustawy z dnia 23
lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami;

3. Naklada sie obowiazek kierowania robotami budowlanymi albo wykonywania nadzoru
inwestorskiego przez osoby spelniajace wymagania, o ktorych mowa w art. 37c ustawy
z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

4. Wnioskodawca zobowiazany jest do przekazania wojewodzkiemu konserwatorowi za-
bytkéw nie pozniej niz w terminie 14 dni przed dniem rozpoczecia rob6t budowlanych,
a e toku robét budowlanych na 14 dni przed dokonaniem zmiany osoby kierujacej robo-
tami budowlanymi albo osoby wykonujacej nadzor inwestorski:

a) imienia, nazwiska i adresu tej osoby;

b) dokumentow potwierdzajacych spetnienie przez te osobe wymagan, o ktérych
mowa w art. 37c ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i opiece nad
zabytkami;

c) oéwiadczenia w/wW 0s6b o przyjeciu obowiazku kierowania robotami budowlanymi
albo wykonywania nadzoru inwestorskiego;

Termin waznosci niniejszego pozwolenia do dnia 31 grudnia 2020 r.

Inspektor nadzoru konserwatorskiego — z urzedu Wojewo6dzki Urzad Ochrony Zabytkow
z siedziba w Przemys§lu — Delegatura w Rzeszowie



Uzasadnienie

Na wniosek z dnia 16.10.2018 r. Dyrektora Teatru im. W. Siemaszkowej w Rzeszo-
wie zostalo wszczete postepowanie administracyjne w sprawie udzielenia pozwolenia
konserwatorskiego na prowadzenie prac w zakresie inwestycji pn. ,Przebudowa okna
portalowego Teatru im. Wandy Siemaszkowej w Rzeszowie”, ktora wg dokumentacji
obejmuje powiekszenie otworu ,Duzej Sceny” oraz zaprojektowanie mechaniki scenicz-
nej. Zalacznikiem do wniosku jest projekt budowlany opracowany przez zespol upraw-
nionych projektantow.

Ww. prace oprocz powiekszenia wymiarow okna scenicznego (wysokos¢ 9,0 m i sze-
rokosé¢ 8,5 m) nie naruszaja bryty budynku jego elewacji z detalami wystroju architekto-
nicznego oraz wystroju zabytkowych wnetrz.

Powyzsza inwestycja realizowana bedzie w zabytkowym obiekcie teatru, ktory podle-
ga $cislej ochronie konserwatorskiej na podstawie decyzji o wpisie do rejestru zabytkow
nr A-549 z dnia 13.06.1991 r.

Przywolanie przepisow art. 6 ust. 1 pkt. ¢, art. 7 pkt. 1, ustawy z dnia 23.07.2003 r.
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (j.t. Dz.U. z 2017 r. poz. 2187) okresla za-
kres przedmiotowy ochrony konserwatorskiej. Art. 36 ust. 1 pkt. 1 ustawy o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami ma zastosowanie, gdyz zezwolenie dotyczy prac powo-
dujacych zmiany w zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw decyzja nr A-549. Powolanie
przepiséow art. 89 pkt. 2, art. 92 ust. 6, art. 93 ust. 1 tejze ustawy znajduje podstawe
w zakresie wlasciwosci miejscowej, rzeczowej i instancyjnej Podkarpackiego Wojewodz-
kiego Konserwatora Zabytkow w Przemy$lu do rozpoznania niniejszej sprawy, ktory
uprawnienie swoje przekazal na podstawie Upowaznienia z dnia 01.07.2016 r. Zastepcy
Podkarpackiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Przemyslu. Rozporzadzenie
MKiDN z dnia 02.08.2018 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restau-
ratorskich i badan konserwatorskich przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow albo
na Liste Skarbow Dziedzictwa oraz robét budowlanych, badan architektonicznych i in-
nych dziatan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow, a takze badan archeologicz-
nych i poszukiwan zabytkow (Dz.U. z 2018 r. poz. 1609) okresla tryb i sposéb wydania
pozwolen. Art. 104 Kpa powotlano, gdyz decyzja zalatwia przedmiotowa sprawe. W zwiaz-
ku z powyzszym Orzeczono jak w sentencji decyzji.
Od niniejszej decyzji przystuguje Stronom — na podstawie art. 127 § 1 iart. 129 § 1
i 2 Kpa — za moim posrednictwem, odwolanie do Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego w Warszawie w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania Strona moze zrzec si¢ prawa do wnie-
sienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej, o$wiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postepowania decyzja staje si¢ ostateczna

i prawomocna.
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W zalaczeniu: 1 egz. proj. bud.

Otrzymuja:
Teatr im. W. Siemaszkowej w Rzeszowie, 35-010 Rzeszoéw, ul. Sokota 7
75 Urzad Marszatkowski Woj. Podkarpackiego, 35-010 Rzeszow, al. Cieplinskiego 4
Do wiadomosci:
1. UM Rzeszowa — Wydz. Architektury, 35-002 Rzeszow, ul. Kopernika 15
2. a/a - Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow z siedziba w Przemyslu — Delegatura
w Rzeszowie, 35-064 Rzeszow, ul. Mickiewicza 7
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POSTANOWIENIE

Na podstawie §2 ust. 2 i 35 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.

w sprawie warunk6éw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U. Nr
75, poz. 690, z pbzn. zm.) oraz art.6a ustawy z dnia 24 sierpnia 1991 r. o ochronie przeciwpozarowej
(t. Dz. U. 22017 r., poz. 736 z pézn. zm.)

po rozpatrzeniu

»Ekspertyzy technicznej w sprawie warunkoéw bezpieczenistwa pozarowego dla budynku Teatru im.
Wandy Siemaszkowej zlokalizowanego przy ul. Sokota 9 w Rzeszowie” opracowanej w listopadzie
2017 r. przez rzeczoznawcéw: budowlanego - Panig Heleng Krzych oraz do spraw zabezpieczeri
przeciwpozarowych - Pana Lucjana Gladysza; obejmujgcej nastepujace wskazania:

wyposazenie budynku- w system sygnalizacji pozaru (ochrona catkowita) z sygnalizatorami
optyczno-akustycznymi,

zainstalowanie pod sceng w obregbie orkiestronu instalacji tryskaczowej z tryskaczami klasycznymi
chronigcymi deskowanie sceny, zasilanymi z instalacji hydrantowej i sterowaniem przez centralk@
sterujacg urzadzeniami przeciwpozarowymui,

wykonanie instalacji tryskaczowej mglowej niskocisnieniowej w obrebie przestrzeni strychowe;
za wyjatkiem galerii i pomieszczen przylegtych zasilanej z istniejacego przylacza wodociggowego
poprzez dedykowany zestaw hydroforowy,

wyposazenie obiektu w awaryjne oswietlenie ewakuacyjne o zwigkszonym natgzeniu
do 3 Ix na drogach ewakuacyjnych,

wyposazenie klatek schodowych KL03, KL04 w urzadzenia do usuwania dymu za pomoca
istniejacych klap dymowych wg. Zasad wiedzy technicznej z napowietrzaniem mechanicznym
) wydaJnosm 4500m*/h,

wyposazenie klatki schodowek KL00 w urzgdzenia do usuwania dymu,

obudowanie dwdch najwyzej polozonych korytarzy tj. korytarza I pigtra i poddasza w budynku
matlej sceny, $cianami klasy EI60 odpornosci ogniowej z zamknigciami klasy EI30 odpornosci
ogniowej oraz zabezpieczenie ich systemem oddymiania — plukania §wiezym powietrzem
przedostajagcym si¢ z przyleglych pomieszczen z wykorzystaniem do oddymiania istniejacych
okien w plzestrzem korytarza na najwyzszej kondygnacji i nadmuchem mechanicznym
o wydajnosci 4500m*/h, (wykorzystanie okna w przestrzeni Matej Sceny),

zastosowanie samodzielnego zasilania, sterowania i kontrolowania wentylatoréw oraz sitownikow
wentylacji grawitacyjnej przez centralke sterujaca posiadajgcg dopuszczenia CNBOP,
zabezpieczenie drewnianych elementéw konstrukcji dachu w galerii Szajna $rodkiem
ognioochronnym do stopnia niezapalnosci,

oddzielenie sceny od widowni kurtyna przeciwpozarows klasy co najmniej EI60 odpornosci
ogniowej,

wyposazenie budynku w hydranty wewnetrzne 25 z wezem potsztywnym,

wyposazenie budynku w przeciwpozarowy wytacznik pradu,

w zwigzku z:

nie zachowaniem szerokosci uzytkowych biegéw i spocznikéw w ewakuacyjnych klatkach
schodowych, ktére minimalnie wynosza dla biegéw 100cm i spocznikéw 109cm, a zgodnie
z §68 ust.1 ww. rozporzgdzenia MI powinny wynosi¢ co najmniej 120 dla biegéw i 150cm
dla spocznikow,

nie zachowaniem szerokoéci uzytkowej skrzydta zasadniczego drzwi dwuskrzydtowych, w klatce

_ KO0, ktére minimalnie wynosi 65cm, przy wymaganej zgodnie z §240 ust.1 ww. rozporzadzenia MI

co najmniej 90cm,
przekroczeniem dopuszczalnej wysokosci progéw w drzwiach, ktére max. wynoszg 10cm,
a zgodnie z §62 ust.3 ww. rozporzadzenia MI nie powinny przekraczaé 2cm,

wystegpowaniem lokalnego obnizenia wysokosci drogi ewakuacyjnej w klatce K1, ktora wynosi
180cm, a zgodnie z §242 ust.3 ww. rozporzadzenia MI nie_powinna by¢ mniejsza niz 200cm,
TEATR IM. W, SIEMASZKOWEJ
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- brakiem oddzielenia piwnic drzwiami klasy EI30 odpornosci ogniowej, co jest wymagane
§250 ust.1 ww. rozporzgdzenia M1,

- nie zapewnieniem wymaganej odleglosci pomigdzy $ciang z otworami okiennymi rozpatrywanego
oraz sgsiedniego budynku, ktdra wynosi 6,6m, a zgodnie z §271 ust.] ww. rozporzadzenia
MI odlegto$¢ ta powinna wynosi¢ co najmniej 8m,

- nie zachowaniem minimalnych szeroko$ci drzwi do pomieszcze gospodarczych
i magazynowych, ktére wynosza 70cm, przy wymaganych §239 ust.] ww. rozporzadzenia
MI co najmniej 90cm,

- brakiem wykonania konstrukcji nosnej podlogi podniesionej z materialéw niepalnych oraz nie
zabezpieczeniem jej od spodu niezapalnymi plytami, co jest wymagane §259 ust.l ww.
rozporzadzenia M1, :

- brakiem wydzielenia w catosci pomieszczenia wentylatorni poza kondygnacja piwnic przegrodami
klasy REI60 odporno$ci ogniowej z zamknieciami drzwiami klasy EI3O odpornosci ogniowej,
co jest wymagane §268 ust.5 ww. rozporzadzenia MI,

- brakiem zabezpieczenia przepustow 1nstalacyjnych i wentylacyjnych pomieszczen
z centralami wentylacyjnymi poza kondygnacjg piwnic o sredmcy wigkszej niz 4em
do klasy EI60 lub klap pozarowych klasy EIS60 odpornoéci ogniowe;j,

- przekroczeniem dopuszczalnej diugosci dojscia ewakuacyjnego z poziomu poddasza budynku,
ktora wynosi max. 24,5m, co jest niezgodne z §256 ust.3 ww. rozporzadzenia MI,

- brakiem zamkniecia drzwiami klasy EI30 odpornosci ogniowej wyj$é z pomieszczen
prowadzacych na drogi komunikacji ogélnej, co jest wymagane §246 ust.6 ww. rozporzgdzenia
M1,

- nie zapewnieniem odpornosci ogniowej oraz niepalnosci schodéw pomiedzy 1 pietrem
i poddaszem klatki KLO1 oraz schodéw pomigdzy pigtrem i poddaszem w budynku Matej Sceny,
ktére zgodnie z §249 ust.3 ww. rozporzadzenia MI powinny byé wykonane z materialéw
niepalnych oraz posiada¢ klas¢ odpornosci ogniowej co najmniej R60,

- nie zachowaniem wymaganej szeroko$ci drogi ewakuacyjnej w budynku Matej Sceny, ktora
wynosi 80cm, przy wymaganej §242 ust.2 ww. rozporzqdzenia MI co najmniej 140cm,

- brakiem obudowy schodéw prowadzacych na poziom I pietra, co jest mezgodne z §245 ww.
rozporzqdzenla ML,

- nie oddzieleniem drewnianych elementéw konstrukcji dachu w galerii Szajna przegroda klasy
EI60 odpornosci ogniowej, co jest niezgodne z §219 ust.2 ww. rozporzadzenia M1,

wyraza sie zgode

na spelnienie wymagafi w zakresie bezpieczefistwa pozarowego w sposéb  okreslony
w powyzszych wskazaniach ,Ekspertyzy technicznej w sprawie warunkdw bezpieczefistwa
pozarowego dla budynku Teatru im. Wandy Siemaszkowej zlokalizowanego przy ul. Sokota 9
w Rzeszowie”, tzn. w spos6b inny niz podano w §68 ust.1, §240 ust.1, §62 ust.3, §242 ust.3, §250
ust.1, §271 ust.1, §239 ust.1, §259 ust.1, §268 ust.5, §256 ust.3, §246 ust.6, §249 ust.3, §242 ust.2,
§245, §219 ust.2 ww. rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie.

UZASADNIENIE

Pan Jan Nowara zwrécit si¢ z wnioskiem o uzgodnienie rozwigzan zamiennych dot. spetnienia
wymagan bezpieczenstwa pozarowego w ww. budynku w sposéb inny, niz okre§lono
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie - odpowiednio do wskazan
ekspertyzy technicznej rzeczoznawcy ds. zabezpieczefi przeciwpozarowych i rzeczoznawcy
budowlanego. Z przedstawione;j ,.ekspertyzy” wynika, ze w ww. obiekcie przeprowadzona zostanie
przebudowa na potrzeby teatralne. Obiekt jest budynkiem $redniowysokim, posiadajgcym cztery
kondygnacje w tym przyziemie. Zaliczony zostal do kategorii ZLI, ZLIIl i ZLV zagrozenia zZycia
ludzi. Budynek spetniat bedzie klasg ,,A” odpornoéci pozarowej dla gtéwnej konstrukcji nosnej.

Jak wskazano w ,ekspertyzie”, z uwagi na istniejgce uwarunkowania konstrukcyjno-
budowlane w tym wymagania konserwatora zabytkéw nie mozna uwzgledni¢ wszystkich aktualnie
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obowigzujgcych wymagain z zakresu bezpieczeiistwa pozarowego i dlatego zachodzi koniecznosé
zastosowania rozwigzafi zamiennych. Majac na uwadze wskazania ekspertyzy technicznej uznano,
iz pomimo wystgpowania ww. nieprawidfowosci w rozpatrywanym budynku nie nastapi pogorszenie
warunkéw ochrony przeciwpozarowej, w tym zapewnione zostang warunki do przeprowadzenia
bezpiecznej - ewakuacji osob. Niezaleznie od wskazan ekspertyzy technicznej wymienionych
W sentencji postanowienia, przy zajmowaniu stanowiska uwzgledniono, ze:

zastosowanie instalacji sygnalizacji alarmu pozaru z sygnalizatorami optyczno-akustycznymi
zapewni natychmiastowe wykrycie pozaru i umozliwi przeprowadzenie ewakuacji o0s6b
w krétkim czasie,

zgodnie z zawartg w ekspertyzie technicznej analizg w budynku nie bedg wystepowaly elementy
stwarzajace zagrozenie dla zycia ludzi,

obiekt podzielony zostanie na dwie niezalezne strefy pozarowe,

wszystkie prace zwigzane z pézniejszym dziataniem, konserwacja i skoordynowaniem
wszystkich urzadzen prowadzone bedg przez firme posiadajaca udokumentowane kwalifikacje
zawodowe poswiadczone przez niezalezng instytucje akredytowang przy PCA np. Certyfikat
ustug w zakresie budowy instalacji CSP i wentylacji pozarowe;,

dla obiektu zapewniono droge pozarows oraz przeciwpozarowe zaopatrzenie w wode
do zewngtrznego gaszenia pozaru.

W zwigzku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.
POUCZENIE

Na ninigjsze postanowienie stuzy stronom zazalenie do Komendanta Gtéwnego Panstwowej

Strazy Pozarnej w Warszawie, ul. Podchorgzych 38 wniesione za posrednictwem Podkarpackiego
Komendanta Wojewddzkiego Panistwowej Strazy Pozarnej w terminie 7 dni od dnia jego doreczenia.

Zal.1: Ekspertyza techniczna.

Otrzymujg:

1) Pan Jan Nowara
Teatr im. Wandy Siemaszkowe;
ul. Sokota 9 st bryg. mgr ing.
35-010 Rzeszéw

PODKRRPACKT
KOMENDARE WOIEWODZKI
ANSTWOWILS A7

)izqu’ BARIEC

2) KM PSP Rzeszéw
3) aa.
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